KONYV SZEMLE.

. Altungarische Erzihlungen. Ausgewiihlt und iibersetzt von
Robert Gragger. Berlin und Leipzig, Verlag von Walter de Gruy-
ter & Co, 1927. 8r. 220 1.

Ez a kitet még Gragger Robert dsszeallitdsdban és fordita-
sdban a német olvaséknak a magyar krénikak azon részleteit
mutatja be, amelyek a magyarsag eredetérdl és legrégibb tSrténe-
térél szélnak., Anonymus, Kézai Simon, a Béesi Képes Krdnika és
a legendak legszebb részletei sorakoznak egymds mellé annak bi-
zonysdgara, hogy ez az anyag a kozépkori elbeszéld miivészet java
termékéhez tartozik, A kétet, melyet Gragger Rébert tanulmanya
a kozépkori magyar irodalomrél s az egyes fejezetekhez kapeso-
16d6 tudomanyos utaldsai zarnak be, azzal a céllal késziilt, hogy a
német olvasék figyelmét felhivja a Nibelung- és a hun-magyar
monda kapesolataira, valamint a két nép torténeti érintkezéseinek
legrégebbi fontos mozzanataira, A késé kozépkori szovegek got be-
tlit utanozva, kiilsé kiallitdsa stilusosan simul a tartalmahosz.

Gy. L.

Czdszar Elemér: Bayer Jézsef r. t. emlékezete. A M. T. A.
elhunyt tagjai folott tartott emlékbeszédek. Szerkeszti a f6titkar.
XIX. kot. 7. sz, Budapesi, M. T. A. 1926,, nagy 8-ad rét, 3—56.

Az 1925. Apr. 27-iki osszes iilésen aldozott Csaszar Elemér
Bayer Jozsef emlékezetének e tanulmanyaval, mely behaté fejte-
getése az clhunyt tuddés munkiinak és szinte pératlan szorgalmu
tudomanyos munkassaginak keretében életének és egvéniségének
szeretettel megrajzolt képe.

Bayer Jozsef 85 éves volt, mikor a Nemezeti jatékszin torté-
netével megnyerte a Kisfaludy-Tarsasig 1886-ik évi Lukaes Krisz-
tina-jutalmat. Bz volt elsé munkaja, mely kész tuddsnak mmilatta
az addig teljesen ismeretlen féigazgaté ,tolinokot®, aki még évek
mulva jutott rendes tanari allashoz. Még nagyobb szabist maése-
dik miive, 4 magyar drdmairodalom térténete, mellyel az Akadé-
mia Bérsan-dijat nyerte el 1893-ban. A teljes munka 2 hatalmas
kitetben 1897-ben jelent meg. Mindkét nagy munkijat ez adatok
gazdagsiga és megbizhatésiga jellemzik, s mindkettd kimerithe-
tetlen banya a tovabbi kutatas szamara. Maganak Bayernek tudo-
mAanyos munkassiga is e két miivén alapszik: 4j adatokat kutat,
tijra értékel, uj nyomokra vag at. Schiller drdmdi a régi maagyar
szinpadon és irodalmunkban e¢. akadémiai székfoglaléja (1912.), de
még inkabb Shakespeare drdmdi hazdnkban 1909-ben megjelent 2
kotetes munkajaslegériékesebb alkotasai e tekintetben,

Tlyen hatalmas terjedelmii tudoméanyos munkassig kifejtésé-
hez valéban egy Bayer Joézsef kellett. akiben a tudés munkassig
jellemzd vondasal; a szorgalom és a kitartas, a lelkiismeretesség
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és az alapossig paratlan emlékezbtehetséggel, targya irant vald
szeretettel, hivatasdban és hivatottsagdban valé hittel parosult.
Kzek tették 6t tuddssi, a sz6 szoros értelmében azzi, mivel hidny-
zott beldle a miivész készsége, fogyatékos volt az adatok szines
feldolgozasdban. Am ez mit sem von le érdemébdl: ,egy hatalmas
kettds épiilethez, a magyar szinészet és drama torténetéhez & ve-
tette meg a megdonthetetlen alapot, s minden tovabbi munka e
két téren az 6 munkassagihoz fog esatlakozni (43. 1.}

Bayer tidoméanyos munkassaganak ismertetése és értékelése
ansaar tudos alapossagarodl, életének és egyéniségének részletes
rd.]za Csaszar baratl vonzalmarol tesznek bizonysagot. Mindkét
1ehzen pedig a muvész alakito gondoqsagat tapasztal;luk aki élén-
ken és plasztikusan igyekszik elénk allitani hését. Ezért az emlék-
beszéd nemesak tanulsigos, de kellemes olvasmany is.

Dr. Kiss Erné.

Emlékkonyvek Szinnyei Jozsef hetvenmedik
gziiletésnapijar a, A magyar nyelvtudomany folyé
évi majus 26-4n meleg iinneplésben részesitette Szinnyei Jo-
2sefet, ax FEurdpaszerte ismert és tisztelt magyar nyelvin-
dost, akinck igen fontos nagy rtésze van abban, hoigy a
mai magyar nyelvtudomany egyike nemzetkozi viszonylat-
ban is elismert tudoméanyagainknak. Az dinnepség alkalma-
val Melich Janos egyetemi tanadr, a Magyar Nyelvtudoményvi
Tarsasig cgyik alelnoke kbzvetlen, meleghangi, szép beszéd kisé-
retében nyujtotta it az iinpepelt tudésnak azt a rddkiviil tartal-
mas, egész kotetet kitevo emlékkdnyvet, mely a Mag‘yar Nyelv dol-
gozotarsainak, Szinnyei Joézsef tdIllf;VcLIl) ainak és tiszteldinek ez
alkalomra készilt tudomd.ny()s dnlg‘ozatalt tartalmazza. Az innepi
albumot Melich Janos gydnyort beszéde vezeti be, melyben az tin-
nepelt nyelviudés mély nyomokat hagyd, nagyeredményd mun-
kasqagan tekint végig. A beszéd utan Gulyds %(usef Osszeallitasa-
ban Szinnyei Jbézsef édletrajza és u‘odalmi munkéssaginak biblio-
grafiaja kovetkezik (1874—1926). A Magyar Nyelv 3—6. szdmaként
mpg:mlent tartalmas emlékkonyvben olvashaté sok értékes tannl-
many kéziil a kovetkezdket emeljik ki: Grof Zichy Istvdn: Nyelv
és 8stirténect. Tanulsédgosan fejtegeti azt a kérdésf, hogy mennyi-
ben felelhet meg a nyelvtudomany az dstorténet vitis kérdéseire.
Solymossy Sdndor: Névmdgia, Az 8sallapoti térzseknek a sze-
mélynévvel kapesolatos szokésal és gondolkozasmodja A szék je-
lentésének kezdetleges fokon tapasztalhaté ingazodéasa. — Zlmezky
Aladdr: 4 névvardzs. — Zolnai Béla: A nyelv és az élet. —
(:uorffu Istwdn: Helyneveink gyiijtése. Ramutatas a helynevek
ayviigtésének tobb szempontbdl -valé nagy fontossigira. — Sdgié
Istvdn: Réwvai széfajelmélete. Réval tanitasanak egyes részleteit
(a névszd clsbsége az igével szemben, az 6si mondat névszdi ter-
mészete, a targyas igeragozasnak a birtokos személyragozassal
vald osszefnggose} hévebb anyagon s fejlettebb moddszerrel az
1jabb kutatds is igazolja. Gombpecz Zoltdn: A tévégi wmagdn-
hangzék kérdéschez, Gazdag bizonitdo anyagon alapulé fontos sza-
bAly a névszdtivek KkettOsségének (nyilt-zart) szabilyos nyelv-
torténeti fejlédésérdl. — Horger Antal: A hangrendi pdrhuzam.
Velaris-palatilis széparjaink keletkezésének és jelentésmegoszta-
sanak nyeclviorténeti magyaréazata, — Petz Gedeon: Szérvdnyos

mdssalhanazéfeilodés jovevényszavainkban, — Mészoly Gedeon:
A Halotti Beszéd unuttei szavénak magyardzata. Unutte_olyan al-
koté, mint bennétte. Oniittei jelentése — 6véi. Losonczi 2.: Negur

sz-szel bowiils v-tévii igérél. — Cstiry Bdlint: A képzok dletébdl. A
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nomen actionis képzdk jelentésviltozasa a szavak jelentéstorténe-
tével kapesolatban. — Tolnai Vilmos: Becézd nevek és nyelvijitds.
A beeézd nevek keletkezésében nyilvanuld lélektani folyamat meg-
érteti veliink a nyelvidjitas hasonloé alkatw, merész eredetl ter-

mékeit. — Erdélyi Lajos: Az udvarhelymegyei seékelység és a
tobbi magyarsdg nyelvi kapesolataihoz. — Pdpay Jozsef: Segesd

és Segesvdr. Mindkét helyneviink a halom jelentésti kihalt ség
szavunk tovabbképzett alakja (tehat Segeswvdr = hegyes v. dom-
bos véar). — Bdtky Zs.: Ormény, Orményes. — Schwartz Elemér: A
vizele és helységnevek Nyugatmagyarorszdgon. — Jakubovich
Emil: Viska, Stojszlo, Pécel. A Péter kiraly zsarnoksaga ellen fel-
Iazadt -harom magyar f64r neve néviorténeti megvilagitasban. —
Melich Jdnos: Doboka. A Dob szavunk (régi jelentése: vastag, tes-
tes) és kiesinyitett alakjai: Dobd, Doboka mind személy, mind
helynévként hasgznalatosak voltak a régiségben. A Doboka hely-
név a szlavbsl nem fejthetd meg. Kétségtelen, hogy régi magyar
személynévi eredetii, — Eeckhardt Sdndor: Az emberevd magyar
meséje, A francia oare kifejezés megfejtése. — Moravesik Gyula:
Muagerisz kirdly. Muagerisz kutrigur kirdly neve (= Megyer) az
dsmagyarok és kutrigurok kozti esetleges kapesolatokra figyel-
meztet. — Németh Gyula: A4 tirk népnév. Eredetileg egy vezetd
torzs, majd egy egész nép. ma az egész tordkség neve. Jelentése:
erd. — Rdzsonyi Nagy Ldszlé: Taksony, B név térok eredetének
bizonyitasa. Ligeti Lajos: A kitaj nép és nyelv. A Kinatdl északra,
lakott mongolfajta kitaj nép torténcte és nyelve. — Zsirai Mikids:
Oraom. BEredeti finn-ugor droksée -m kiesinyité képzdvel. — Klemm
Antal: 4 finnugor mondat Estorténete. A finnugorsigban eredeti-
leg esak névszdi allitmanyd mondatszerkezet volt, Az igei-névszoi
és igei allitmanyn szerkezet kés6bbi fejlemény. — N.. Sebestyén
Irén: 4 finnugor olérendelés kérdéséhez. Kotoszo nélkiili alaren-
deld Hsszetett mondatok, — Wichmann Guérgy: Magyar igy, gy,
SJfons: aqua fluvius®, — Becker- Henrik: Az indogermdn szépdrok
és a finnugor fokvdltakozds. — Négyesy Ldszlé: [oazitdspriobdk az
O-maayar Mdria-siralomhez. — Horwdih Jdnos: Jdmbikus sorfaj
kézépkori verseinkben., — Tréesdnyi Zoltdn: A manuar nyelv Bie-
dermeier korszaka. Kazinezy, Kolesey, Szemere Pal, Bajza stb.
kora, — Szinnyei Ferene: Novelldink stilusa hetvenhét évvel ez-
elgtt. — Turi Mészdros Istvdn: Pet6fi-magyarazat. — Zolnai
Gyula: Sziikségtelen és hibds széomddositdsol. Az -asi, -ési képzls
kifejezésmadtsl helyteleniil 6vakodik némely hirlap. Becsiiletsértési
gy, kivdlasi szinddk stb. helvett hiba becsiiletsérté diay. kivdidlo
szondék. Hibas Ovatossig dllitclaa. ldtszdlag helyett dgllitéan, lil-

széan. — Mdaqocsy-Dietz Sdndor: Tenyésztés, termesziés, fermelés.
— Szilddy Zoltdin: Természettudomdnui minyelviink feilesztésé-
hez. — Baranyai Zoltdn: Francia eredetdi széppréza-forditdsaink

a XVIII. sz-ban. Bibliografiai vazlat. — Viszota Gyula: Széche-
nyi jellemzése 1828-bon. Steinhach Ferenc titkos jelentése Széche-
nyirdl. — Hdman Bdlint: Szent Istvdan wmegkorondzdsdnak £dé-
pontja. Az 1000. év dee. 25-t8) 1001. januar 1-ig zajlotfak Je a ko-
ronazasi finnepségek, — Balogh Jozsef: Szent Istvdn kirdly, a hé-
kefeiedelem. Adalék az Intelmek terminolégiaidhoz. — Pavn Kd-
roly: Vitéz Kddir Istvdn éneke. A histérids ének torténeti hatteré-
hez. — Pintér Jenis: Eay régi maayar verses elbeszélés hésérdl,
Vida Gyérgy tordai hadnagy tréfai. — Ligeti Lajos: 4 kazdr irds
és @ maguar rovdsirds.

‘Az Ungarische Jahrbiicher f. évi 2, fiizetét szintén Szinnyei
Jézsef 70-ik szitletési évforduldisnak finnenlésére szentelte. A vas-
kos. tartalmas fiizet bevezetd cikkét Setdld Fmil a nasyvhird finn
nvelvtuddos irta a 70 éves Szinnyei Jézsefrdl. vsszefoglald jellem-
zését advan Szinnyei nyelvtudominyi munkéssagénak. A 16bbi
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dolgozatok kéoziil kiemeljiik Jokl Norbert érdekes tanulmanyat: 4z
albdn szikincs magyar elemei. A kiyetkezd fogalomkdrskbdl tor-
téntek kolesonzések: 1. Csalad, allam, tarsadalom, szellemi élet; 2.
lakas, oltozet; 3. hadaszat. A kilesonzés természetesen nem koz-
vetlen volt. A magyar kultarjavak, illetve nevek koézvetitésében
a legfobb szerepe természetesen a szerb-horvat népnek és nyelv-
nek van. A szerb-horvat mellett azonban kozvetitd szerepe volt
még a toroknek, romannak, bolgarnak és németnek is. Kiilon mi-
velodestortenetl erdekebscge van annak, hogy kilondsen a magyar
JOg‘l intézmények és muazavak terén nagy a szerb-horvatoktdl koz-
vetitett koélesonzés, még pedig elég koran: a torok vilag elétt. —
Modr Elemér: Egy magyar haldszd késziilék, Szerzé a szégye 8z6
magyarazata kapcsan arra az eredményre jut, hogy a magyar
halaszat all6 (nem hordozhatd) késziilékei nem finnugor, hanem
szlav eredetiiek s valdsziniinek tartja, hogy oOseink e késziilékeket
azon tiszavidéki szlavoktdl tanultak el, akik a mai szerbbel tébb
kozosseget mutaté nyelvjarist beszéltek, — chhm(mn a magyar
berek és bodor szokat votjak megfeleloikkel veti ossze. — Magyar
vonatkozasa cikk még a kévetkezd kettd: Fellner Frigyes: Ma-
gyarorszdg nemzetgazdasdgi fejlédése 1. Ferenc Jozsef alkotmd-

nyos uralkoddsa alatt, — Sinz Jozsef: Magyarorszdg szandldsa, A
tartalmas fiizetet rendkiviil gazdag folyoirat- és konyvszemle
zarja be.

Csiiry B.

Magyar Népballadak. Bevezetéssel és jegyzetekkel kiadta
Gragger Robert. Budapest, a Magyar Irodalmi Tarsasdg kiadésa,
1927. 8-r. 212 1. (A Napkelet Konyvtara 19. sz.)

Gragger Roébert a mult évben H. liidecke forditdsaban és ér-
tékes bhevezetd tanulmannyal németiil kiadta azokat a magyar bal-
ladakat, amelyck a viligirodalom e nemi legszebb alkotasai kézé
tartoznak. A fent leirt kétet egy masik iranyu befejezetlen tervé-
nek a megvalositasa Ez 41 magyar népballada szovegét kozli tudo-
manyos utalé jegyzetekkel. Sorrendben el5l vannak a valameny-
nyire térténeti vonatkozasu balladak, azutan a megallapithatéan
régi, majd a vidam targyh balladik kévetkeznek, végiil az djab-
ban keletkezettek. A szévegben esak a koznyelvtdl nagyon eltérd
téjszolas van atirva. Jegyzetei a német kiadas, valamint a Magyar
Neépkoltési GylGitemény és az Ethnographia magyarazatai alapjan
késziltek. A kiadas tekintetiel volt a tanuléifjusagra is s ezért
nehiny kilonben érdemes és jelentésebb balladat mell6zott. Beve-
zeté tanulmanya a népballadanak egészen 0j szempontu magyara-
zata (L. ugyanezt részletesebben a Budapesti Szemle 1927. 207, ko-
tetében). A ballada gyokereit vizsgalva, arra az eredményre jut,
hogy egyik forrasa a tinedalocska, a masik az egyhazi ének, a li-
turgikus drama, a miszterinmjaték, amelyb6l a drama fejlédése is
kiindult. Egy masik gydkere aztin a Spielmann-koltészetb6l szilta
leginkabb az anyvagit és formulait. A magyar népballada zenei és
formai elemeibdl aztin arra kivetkeztet, hogy népballadiaink egyik
fétipusa a tancballada, a széveg pedig tobbnyire libretto-jellegii.

Ezt az érdemes és hianypotlé kotetet a Napkelet iréi koran
eltavozott kedves tarsuk, Gragger Robert emlékének ajanljak. A
kiadast a szerzé hagyatékabol Gdlos Rezsé gondozta, kegyeletesen
¢s nagy szakértelemmel.

Dr. Gyorgy Lajos.
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Julius Moravesik, Attilas Tod in Geschichte und Sage. Son-
derabdruck aus dem KOI‘O&I Csoma-Archwum I1. 1—2. Budapest.
Kll‘dlyl Mugvar Egyetemi ‘Iyomda, 1926.

Dx; Moravesik Gyula budapesti egyetemi m. és Edtvos-kolle-
giumi tanar, a magyar bizaneciologidnak ma egyik legkivaldébb mi-
velbje, Tanulmanyai mind szélesebb korben olelik fel elsi - sorban
az 6smagyar mondakor sokat vitatott kerdesclt A magyar monda-
kor labirinthusaban tiszta kepet nyerni is nehéz feladat, vjat adni
pedig c¢sak a virdgirodalmi osszes forrasok felhasznalasaval ki-
sérelheté meg. B bonyolult kérdések tisztazdsara kivalé filologiai
képzetiség és tiz nyelvnek tokéletes ismerete képesitik Moravesi-
kot. Nem nagy terJLdelmu, de nagy értékil tanulmanyaiban olyan-
szerii munkat végez a magyar dsmonda teriiletén, mint .amilyent
a koran elhunyt Katona fams fejtett ki a kozépkori legendak
folklorisztikus oknyomozaqaban A magyar csodaszarvas regéje,
Szent Ldszlo lednya és a bizanci Pantokrator-Monostor, a Heléna
és Foust-jelenet toriéneli kerete sthb. eimii tanulmanyok utin a
fenti munkajaban az Attila halala koriil szovédott legendas 1ég-
korbdl emeli ki a torténecti magot. Az eddigi eredmeényeken tul
megy. Mindeniitt az eredeti katfék alapjan dolgozik.

Ismercics, hogy Attila haldla a nagy hiin birodalom varat-
lan 6sszeomlasdt jelentette. Hogy mit jelentett e tragikus ossze-
cmlas Eurépa szdmdra, abbél a fellélekzésbdl sejthetjiik, mely a
kronikasokbdl még szazadok mulva is kiérezheté. A nagy veszede-
lem, amely nemesak a Nyugatot, hanem az itdliai félszigetet, st a
hlmnm hatalmas birodalmat is fenyvegette, egy $)szaka megsziint.
De éppen cbbél, az Istenostoratél valé nagy rettegésbdl érthetd,

Y a% emberek nem tudjak elhinni, mint hozhatta meg sza-
mu ra a szabadulist egy éjszaka. Keresik a varatlan halal ku-
lisszamegetti rugoit. Megindnl a bizdnei pletyka s a torténeti részt
clhomalyosité legendas hagyomany mindinkabb elétérbe keril
Természetes, hogy a kronikasok scmn tudnak. szabadulni ez utdhbi
alél, sot psz1ch010g1allag érthetd, hogy nemzeti érzéseik alapjan
kronikaikban ming nagyobb tért nyer a mese, mert hiszen ezzel
részt kivetelnek: népiik szamira u veszedelem elharitisaban. lgy
alakul ki, szdzadok hosszu sorain &t a fantaziat kinemelégit, sze-
gényes tmtenotl valdésiy rovisara az Attila hdlalat oly sok valto-
zatban ismerd hagyomany

bban az 6sszes kulfék megegyeznek., hogy Attﬂa 453-ban
italiai hadjaratabol térve vissza, a Duna-Tisza kozotti taborban
halt meg és hogy haldlanak oka véromlés volt, mely naszéiszaka-
Jan lepte meg. Arra nézve azonban, hogy mi okozta e vérémlést,
két £6 irany killonboztetheté meg: természetes halal és mestersé-
ges halidl. Az erdszakos halalra ismét két véleményt drviznek a kré-
nikasok. Egyesek Attila testorét gyanusitidk a gyilkossdgeal, ma-
s0k a menyasszonyt. A német hésmonda pedig egyenesen a német
eredetii menyasszony hazafias bosszijanak tunteti fel Istenostora-
nak meggyilkolasat.

Moravesik lépésrol- lepcare vezeti vissza az egyes forrasokat
a megeléz6kre. A filologial szévegtanulmény és az oknyomozd
tortenetwéb minden eszk6zét értékesiti, hogy a kréonikdk lane-
szemszeri - dsszefiiggdését kimutassa. A sok mellékhajtas lens ese-
getégével eljut az Saforrdshoz, Priskoszhoz, II. Theodozius goérsg
esdszarnak Attila advardba kuldstt kovetéhez, ki Tordanesen ke-
resztiil kiozvetiti a véromlésnek torténeti igazsagként elfogudbato
feljegyzését a kozépkori kronikasokkal és a kés6bbi nyugati tor-
ténetirokkal. Kimutatja azonban, hogy az erészakos halalt feltiin-
tetd sokféle beallitas is, mely a mondai részbe tartnzik, igen
messzire nyulik vissza, talan az Attila haldlat kozvetlen kovets
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bizdnei' fecsegésre, de minden esetre még a Kr. utani VI. szézad
koézepére, amikor a syriai Malalas mar emliti vildgkrénikajdban
az orgyilkessig gondolatat. Feljegyzi ugyanis, hogy Attilat akkor
érte a véromlés, midén egy éjszakat egy hin leannval t6ltott és
kés6bb e lednyt vadoltik Attila halalaval.

Kz a mondai esira terebélyes fava ndtt, kozvetlen a mellette
suddrzé torténeti térzs rovasara. A nyesetlen agak keresztiil-kasul
néttek s magukkal rantva a két torzset, azokat oly szorosra kap-
esoltdk ossze, hogy mar egymas nedvét szivtak. Par szaz ag le-
nyesése utan Moravesik a rostok szalain haladva elkiilonitette a
két térzset s eljutott a gybtkerekhez. A torténeti igazsdg szerint
Attilat orrvérzés olte meg.

Dr. Kdntor Lajos.

Dr, Kardcsonyi Jdmos: 4 szekelv/'kelynevek és a politika,
Lugoj-Lugos, Husvéth és Hoffer kényvnyomdaja, 1927. 8-r. -15 L
(Kiilénlenyomat a ,Magyar Kisebbség“-bol,)

Jorga egy izben azt allitotta, hogy a székelyek tulajdon-
képen elmagyurositott romanok. Erre Udvarhely megyében palya-
dijat is tiiztek ki annak kitalalasara, hogyan kellene a székelyeket
vigszaromanositani. & mozgalom egyik szomort jele Sabin Op-
reanu 37 lapra terjedé és térképpel is felszerelt kovetkezd fiizete:
Contributiuni la toponimia din tmutu( Sdcuilor. Cluj 1926, amely
azt a tételt akarja bizonyitani, hogy a bzekelyfold helynevel kii-
16nbozd elemekbdl allanak ugyan, de a legrégibb és a legszamo-
sabb kéztiik a roman elem. Szazszimra megy azon helynevek sza-
ma, amelyeket igy t6llink elrekviral, Bzt g gazdag eredményt a
szerzé ugy érte el, hogy tudomanytalanul dolgozott a modszer-
tani eljaras alapelemeit sem véve figyelembe, adatait zavaros for-
rasokbol hordta dssze, félreért és félremagyaraz szandékosan és
gzandéktalanul. tudatosan és tudoméanytalanul, vigy. ahogy célja
és a politikai tendencia megkiveteli. Allitasait Kardesonyi Janos
a fenti fiizetében filénycesen donti halomra, Azt is megkérdezi a
szerzot6l, hogy tulajdonképen kiket akart megtéveszteni? A sza-
szokat és a magvarokat nem Ichet, a regatiakat és a kiilféldieket
félrevezetni legalahb is nem szép dolog. Karidesonyi Janos énér-
zeteesen és batran utasitja vissza ezt az eljé.ré.st, mert az eltitko-
las, félremagyarazas, megteveszte‘s lehetnek striin hasznalt esz-
knwk a politikaban, de semmi esetre sem jok a tudomany terén.
Nihil est abseconditum, quod non revelabinr, Gu. I

Y, L

Magyar-amerikai kapcsolatok, (Székfoglals értekezés.) Irta:
Pwanlu .Gfeno Kiuadia a Kirdlyi Magyar Egyetemi Nyomda Buda-
pest. 192

A maroknyi magyarsdg a vilag nagy anyagi és szellemi moz-
galmai irant mindig érdeklédést tanusitott. A mozgalmakat figye-
lemme] kisérte, a kozvéleménnyel ismertette és torekedett a moz-
galmak fejlédésére befolyast gyakorolni.

Izt figyeljiik meg a kozépkorbdl az ﬁjkorba atvezeté mind
a harom nagy mozgalomna.l A két szelleminél: a humanizmusnal
és a reformaciénal és a nagy anyagi atalakulésnal: az ujvilag fel-
fedezésénél,

A magyarsagnak az utobbival valé kapesolatait ismerteti
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meg velitnk ez az értekezés. A tudds szerzé rengeteg munkéval,
amerikai, angol, magyar forrasoknalk felkutatdsaval és sajat, ha-
sonlé - targya dolgozalainak felhasznalasaval 6 fejezetben adja a
magyar-amerikai kapesolatokat. A teljesség céljabél és érdekes-
ségként az elsé fejezetuek olyan cimet ad, amely az érdeklodést
a legnagyobb mértékben magara vonja: Columbus el6tti kapeso-
latok. Némi esalddas 1ép fel a fejezet elolvasasa ntan, amelyben a
szerzd valészinliségoel kimutatja, hogy az 1000. év koriil a seitett
Hjviladgha vezetett Leif-féle normann expedicié egyik Tyrker-Torok
nevii tagja magyar volt. A masodik fejezetben. a szerzé az elsé an-
gol gyarmatositas nehéz és borzalmas idészakihoz kisér vissza
benniinket. A gyarmatszerzés céljabél vezetett I1, expediciénal egy
magyar embernck: Stephanus Parmenius Budaeusnak azt a kivalé
szerepet juttatiak, hogy a vallalkozas eseményeit ragyvogdéd tolla-
val orsékitse meg. A gyarmatositasok korabél kihalaszhato egy-
két elszigetelt kapesolat ismertetése utan szerzonek egyre tébh
anyvaga van és azt Az amerikai forradalom, Az amerikai forrada-
lomtél a2 magyar forradalomig, A Kossuth-korszak, Az amerikai
polgarhabora cimii fejezetekben ismerteti. Biiszke oOnérzettel
szemléliiik, hogy magyar missziondriusok, magyar tudésok (B6-
16ni Farkas Sandor, Nagy Karoly. Ludwigh Samuel, Haraszthy
Agoston stb.) és fontos szerephez juttatotl magyar katonatisztek
hogyuan vesznek részt Amerika teriileteinek feltarasaban, az Unio
megalakitisaban és az Unidé felbomlasdnak megakadalyozasiban.
Ag értékes érickezés elolvasisa sok tanusaggal jar és onérzetet
emel. Szép volna, ha angol nyelven Amerikaban is olvashatnik.

Dr. Patay Jézsef.

Jelentés Debrecen szabad kirdlyli viros muzeumdnak és koz-
miivelddési kiinyvtardnak 1996. évi miikidésérdl, Osszesllitotta:
Zoltai Lajos. Képekkel és a debrecen-latéképi bronzkines leirasa-
val. Debrecen szab. kir, varos és a tiszantuli reformatus egyvhéz-
keriilet kényvnyomda vallalata, 1927. 37. 1. 3. mell, Debreecen szab.
kir. varos muzeuménak kiadvanya. XXI. C

Nagy orommel kell megéllapitanunk, hogy az  a céltudatos
munka, amelyet -dr, Zoltai Lajos, Debreeen varos milzeamanak
igazgatoja alig két évtizeden at végzett, révid idé mulva méltéan
fog betetéz6dni: nagy, 11j muizeumi épiiletbe koltézkodnek at. Az
5 lelkesedés és figyszeretet.amelyet ez alkalommal dr Zoltai, dr.
Csiiros, dr, Héman és az Osszes tobbick mind kifejtettek, s az az
akaraterd és szervezettség, amellyel meg is valositottik. minden
idékhen dies6sége fog maradni Debrecennek ¢ iskolai példiaja a
mizeum alkotiasnak. s6t a kiillonben nagyon fejlett magyar mi-
zeumi életnek is igen jJelentds eldre torését is jelzi egyutfal. Az
épitésnek, berendezkedésnek behatd tanulsagos megheszélését an-
nak telies elkésziilte utanra hagyva. a muzeum gyvarapodéasabol
elsé sorban Sdregi Janos segéddr altal kidsott hajdubdszdrményi
ordi pusztai honfoglalaskori magyvar vitéz siriat kell kiemelnem.
A esontvaz és a felszerelés teljes. Mint lovastemetkezés azonban
nem teljes, mert a ballib tévének cesak a lolabszar esontokra tett
16 koponya fekiidt, miért is én e sirt valamivel késGhbre 950--1050
kozotti szdzadba osztandm be Ugyanesak Soregi folytatta az on-
dédi hiinn-avar temetd feltdrasat. A mostapi 32 sirral 56-ra emel-
kedett a feltart sirok szdma. A temetkezések dltalaban a megszo-
kottan szegények. Pontosan megfigyelt voltuk miatt azonban
mégis kiilénésen beesesek s méltéan sorakoznak Zoltainak a deb-
recenvidéki tobbi asatésai mellé. A Debrecen latéképi bronzleletet
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Zoltat ismerteti; Roviden ugyan, de minden részletre kiterjedden
tajékoztat benniinket ennek a Kr. sz e. XII—XI, szazadokban
foldbe elrejtett darabjairol, amely egydébként a mihzeum tébbi
bronzleleteivel egyiitt méltan keltette fel az ‘mgol szakirodalom
figyelmét is. A muzeum mindaz 6t osztalyaban ugy szamban, mint
értekben igen figyelemremélté a gyarapodas, amit mmdenesetben
részben a varos aldozatkész vezet{ségének, masrészt Zoltai ama
ernyedetlen kitartdsanak koazonheto, amellyel: a miizenm és a
nagykozonség kozott (beleértve ugy a miiveliebb osztalyokat, mint
a fold népét) a legszorosabb kapesolatot teremtette meg és tdltJd
ferm sziinet nélkiil. A muzeum-latogatok, az ajandékozék nagy sza-
ma is szépen bizonyitja azt, — A kozmiivel6dési kényvtar — dr.
Eesedi Istvan igazgatd szerint — 1008 miivel (1112 kotetben) gya-
rapodott. Hasznalatanak a statisztikaja mar kevésbbé kielégitd;
helyi és otthoni hasznalatra esak 66.072 miivet (73.847 kotetben) kol-
esonoztek ki, Debreecen népességéhez viszonyitva nagyon kevés.
Amde Debrecennek nem ez egyediili, st még nem is a legnagyobb
konyvtira. Az egyes jJelentéseket — nagyon iigyesen német kivo-
natban is kozolték.

Ferenczi Sdndor.

M. J, Savage: A4 kereszténység fejlédéstorténete. Ford.: Ko-
vdes Lajos, Székelyudvarhely, 1927, Ara ?

Liberalis vallasi felfogas és abszolut elfogulatlansiag leg-

Jellemzobh tulajdonsiagai a szerzének. Es hit az emberiség vallasi
és tudoményos- eléhaladdsi’ lehet6ségében. Az unitarius felekezet

kebelében élt,' de nem elfogult iranta. Meglatja a katholicizmus
nagy torténelmi nevel$ és fegyelmezd erejet; valamint a protes-
tantizmus hibait, tévedgseit és gyongeségeit is. Keresziény, de nem
tudja szabatosan megmondani és koriilhatarolni, miért. A keresz-
tény scg (-loﬁe nem potolhatdt}an érték s el tud képzelni olyan
idit, midon a vilagra nézve feleslegessé lesz, mert a vilag jobb
lett. Mint torténelmi értek, kikiiszoboldodik s helyét nagyobb, ma-
gasztosabh, nagyszeriibb dolgok foglaljak el.

\,nage newyorki unitarius lelkész volt. Szamos vallmm és
egyhazi mivet 1rt E konyve tartalma sorozatos eloadasok melye-
ket szabadon, irds nélkiil tartott, neje gyorsirassal leirt, 6 goudo-
san felulvmsgalt és kinyomatott. Az értckezések e kesmteSI maodja
¢rzik is a cikkeken, melyeknek kozvetlen hangja kozelfér a hallga-
tésag figyehméhez s az olvasé lelkéhez, Mondanivaléit folényes biz-
tonsaggal foglalja Ossze s nem halmoz Ossze neveket és évsza-
mokat, esupan az emlékezeiet terhelé adatokat. A vallastudoméany
mai szinvonalan &1l anélkiil, hogy nagyképiiskéd6 tudds ballasz-
tet eipelne magaval. A legnehezebb kérdéseket, a legbonyolultabb
problémikat kénnyen fogjs meg és hallgatosag‘at sohasem faraszt-
Ja ki. Tiszta ldtasit nem zavarjak &s° homalyositjak térténelmi
elfogultsdgok. Nem feladatuunk a kényv tartalmat ismertetni. Al-
taldban esuk annyit mondunk, hogV a keresztény vallas fejl6désé-
nek torténelniérél grandiozus és biztos vonasokkal megfestett ké-
pet kap az, aki elolvassa e konyvet.

A fordité jol valasztott, mikor a gazdag angol irodalombdél
et a konyvot valasztotta ki leforditasra. A forditas munkaJarol
is esak Jo6t mondhatunk. Seholsem érzik semmi idegen iz a gondo-
lat kifejezésén, Mintha magyar fében sziiletett, magyar monda-
tekba formalédott gondolatok sorakezninak egymas utan. A for-
ditas sikerét elsegiti az is, hogy az eredeti eldadasok is egy ki-
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tiing stiliszta és eléadé konnyedén és kellemesen folyd mondatain
éptilnek. A fordit6 elismerést érdemel e munkajaért, mellyel héza-
got. potol irodalmunkban.

g. k.

N. Driiganu: - Mihail Halici, Contributie la istorie culturald
romaneascs din see. XVII. Ctuj, 1926. 86 p- (Extras din Daco-
romdnie. IV,)

Driganu Miklés-, a kolozsvari egyetemen. a roman irodalom
eg’ylk tanara, a roman tudomanyos akademla tagja, a magyar-
roman nyelv1 és irodalmi kapesolatok régi és kitarto munkussagu
miiveléje ebben a tanulmanyban Halits Mihaly életét és miikodését
ismerteti.

Halits (Hahclus, Halicz, Halitz) 1643. okt. 19-én sgziiletett
Karansebesen; tanult Karansebesen Hatszegen, Szebenben, Enye-
den. Rectora volt a szaszvarosi ref. iskolénak, 1774 végén kiilfoldre,
németorszagi egyetemekre megy tanulmanyozni. Nem sokara nyo-
ma vész. Kiilfoldon hall-é meg, vagy itthon, mindketté lehetséges.

Szerzé hose életrajzat, kinek idaig Joiorman esak a uevet
ismertiik, mint egyrésat a Pariz Papaihoz irt roman szovegi vers
szerz6jét és masfelol a szaszvarosi iskola rektorat, féleg sajat ku-
tatasai alapjan &llitotta 6ssze. Felhasznilta Halits végrendeletét
a szaszvarosi ref, Kun-kollégium levéltarabol s ugyancsak ennek
a konyvtarabdl a Kereszturi Pal Csecsemd keresztyénjének azt a
példajat, amelyik a Halitz hagyatékabol keriilt oda s amelyikben
hosiink atyjanak nehany becses életrajzi feljegyzése mellett maga-
nak Halitsnak egy egesz sereg latin és magyar nyelven irt verse
olvashaté sajatkezli iridsban. A személyes kutatds adatait aztan
szerzénk lehetoleg telJes életrajzza foglalja Ossze olyan gazddg és
széleskorii torténeti ¢s philologiai ismeretkészlet 1gdzolo és  bizo-
nyité felhasznaldbaval amelyik legteljesebb elismerést érdemel.
Egyaltalan az egész tanulmany olyan nagy philologiat apparatus-
sal késziilt s néha a fé6témaval alig-alig kapcsolatos dolgok is olyan
részletes targyalasban részesiilnek, hogy elsé percben -sajnaljuk
a raforditott nagy tudoméanyos munkﬁt, amellyel nines aranyban
a targy jelentdsége és az elért eredmény. S egy par évtized mulva
egyenes hibaztatnunk kellene (reméihetileg) azt, amit ma még
koszonettel fogadunk és olvasunk. Ma ugyanis a magyar-roman
philologiai kapesolatok megallapitasa ¢és rendszeres feldolgozasa
tekintetében csak a kezdetnél vagyunk. Ezért a felvett témaval ke-
véshbé szoros kapcsolatbcm allé magyar-roman 1r0da1m1 érintke-
zések targyaldsa is érdekes, az u.ldonsag erejével hat és tovabbi
philologiai kutatédsra, Gsutondz. Kzen a téren Driganu mayr nagyon
érdemes munkat végzett kivalt a XVI—XVII szdzadra vonatko-
zolag, egyetemi elbadasaiban is foglalkozik a magyar-roman kap-
csolatokkal. 8§ miutan jol ismeri a magyar irodalom térténetét is,
nem habozom kifejezni azt a reményemet, hogy a magyar-roman
philologiai kapcsolatok elsé rendszeres és ©Oszefoglaldo monogra-
phidjat 6 fogia megirni.

De hat mivel érdemelte ki Halits Mihaly ezt a nagy tudos
érdeklédést? A magyar philologiat, az emlitett miivelédéstorténeti
adatokon tul, annyiban erdekll Halits, bogy Pariz Papainak ba-
ratja, tanulétarsa volt, és az emlitett konyv feljegyzései utan eld-
fordulé magyar szovegii ,versgyakorlatai“., Fzeknek ismét esak
miivel6déstorténeti jelentésége van, koltoi eltéke, nines. (Alkalom-:
adtan kozolni fogom dket). Az erdélyi német (szész) philologia fi-
gyelmét is megérdemli, mert baritja volt Frankensteini
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Frank Balintnak, a XV1I. sz. egyik jelentékeny szasz vezéremberé-
nek. Kétsegtelen, azonban, hogy foleg a rowmansagra nézve a leger-
dekesebb Halits személyisége. Csaladja roman eredetit. volt, de
mar a nagysziillokben elmagyarosodott. Az unoka, bar egy kétséo-
telenul magyar scholanak rectora (tanuldja) volt s bar tole egyen
romén szévegi feljegyzés nem maradt, mint emlitett. lidvozlé. oda-
ja, magat megis nobilis Romanusnak 1irja, noha vagyonanak 10-
s kényveinek ugyszolvan egyetlen orokosévé a szaszvarosi magyar
iskolat tette meg. Az igazi, lajkozi transilvanizmus tipikus alakja.
Kiilonos fontossagot nyer Halits a roman philologiaban akkor, ha
teljesen beigazolodik Dréganu ama feltevése, hogy Halits a szerzo-
Je annak a Dictionarium Valachico-Latniumnak, amelyet idaig
Harden a Lugosi, Cretu pedig a Kardnsebest N évtelennek tulajdo-
nitott. Driiganu felteszi a feltevést rengeteg érvvel tamogatja, de
maga is érzi, ki is jelenti, hogy a bizonyossagig még piutesie o
micd wmbrd de indoield. Talan nem is olyan kiesi a kétség, mint-
ahogy a szerz6 gondolja. A magyar philologia bzmpont]abol na-
gyon értékes a feltevés bizonyitasabol az a kimerité rész, amelyik-
ben Driganu- kimutatja a Pariz Pépai szétaranak hatasat a ro-
man szétarirodalomra. Ennek a résznek onallé kidolgozasda s koz-
readasa alapveté munka volna. Igy is jelentékeny szoigalatot tehet
a magyar nyelvészeknek is.

Ha részletekben gyakran kedvink volna is vitatkozni a ki-
valo szerzovel, az a mi egészének értékél nem esokkenti. Néhany
megjegyzést még se hallgathatunk el. Ilyenek St. Katona név mel-
161 hidnyzik Geleji (77 1.); nem magyar olvasé talan inkabb a
XVIIL sz. torténetiréjara gondol. A 74. 1. 4 jegyzete vagy elma-
radhatott volna, vagy a kiilonben szintén be nem bizonyitott hor-
vat eredet hagyomanyat is fel kellett volna emliteni. A 80. 1. 2. sz.
jegyzetében a nyilvanvaldan roman csaladnevekrél sz6lé rész (az
In acest tablou-tol kezdve a Dar szdéig) igyaltalanosségban oda-
vetve legalabb is vitas. A szaszvarosi schola mar akkor olyan fo-
kon allott, hogy annak a romanban nem scoala, hanem liceu. felel
meg. A Halits versgyakorlatainak ismertetésében (93. 1) azt mond-
Ja szerzonk, hogy a materia carminis és az elaboratio eius utan
késOobb nemzeti versek is jarulnak: Rythmi sau versus Germanici
pentru Sasi si Hungarici pentru Unguri si Romdni. Tény az,
hogy Halits fiizetében a 38—83. sz. verseknél a - latin szoveg utan
ott van a4 magyar vers is, Ebbél azonban mdég nem lehet arra ko-
vetkeztetni, hogy az iskolai modszer altaldban az leti volna, hogy
a latin elaboratiét a német anyanyelviieknél kdvethette vagy ko-
vetni szokta a théma német nyelvia s a magyar anyanyelviieknél a
magyar. kidolgozas. Felfogasom szerint az eféle verselés egyalta-
laban nemy iskelai foglalkozas volt, a tanterven kiviil esett (Musa
domni canebal). De ha a latin sziveg megszerkesztése iskolai munka
is volt {(amit megengedek), a német és magyar verselés-nem. Azert
nem, mert a magyar nyelv iskolai tdrggya esak a XIX, sz. végén
]epoﬁ elé s rendes targyul esak az 1806-diki Ratio educationis je-
16lte ki, de tannyelviil még ez is a latint hagyta meg. Abbél, hogy
Hulits néha magyarul is megszerkeszti a themat, nem lehet dltald-
nos gyakorlaira kovetkeztetni. Halits a magyar verselést magan
kedvtelésbil fizte -otthon, olykor-olykor. Az anyanyelven verselést
(94. 1), luteranusnak német s a kalvinistanak magyar verselésben

gvakoroltatasat az iskolaban az akkori rendszel nem ismerte. A
magyar koltészeti probak a XVIIL, sz, végén az 6nképzb korskben
kezdddnek. A magyar nyelv harmonikus nyelv volt ngyan méar ak-
kor is, de — sajnos — csak a templomban és az elemi oktatas fokan.
Az iskolaban tiltott volt. Sigunumot, azinust kapott, aki magyarnl
beszélt a latin helyett, 8 mert Halits otthon magyarul is verselge-
gelett, nem lehet allitni, hogy a szaszok verselgetek németiil. A sza-
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szok is hivatalosan csak latinul verseliek, otthon, magantton ver-
selhettek 6k is anyanyelviilkon is, mint Halits is tette; a romanok is
verselhettek otthon roménul, mert az anyanyelven verselés az isko-
laba bevezetve nem volt ugyan, de eltiltva sem, politikai és vallasl
okokbol, ahogy Driganu irja. (1. 1.) A 121—22. I olvashaté 6-ik érv-
nek nines bizonyitd ereje. Ugyanott a lap aljan emlitve van a Volf
tanitasa, hogy a velencei olaszoktél tanulta meg a magyar az irast,
holott most Melich megéllapitasat fogadja el a nyelvtudomany
pannoniai szlavoktdl. (Melich I. Szlav jovevényszavaink. NyK
1903—4.)

Altalaban véve a tanulmany igazi tudos munka, amelyet a
legnag‘yobb elismerés illet meg s amely a tudomanyos életnek
nyeresége.

Dr. Kristof Gyorgy.

Studi Rumeni publicati a cura della sezione rumena dell’
Instituto per 'Huropa Orientale. Dirittore: Prof. Carlo Tagliavini
della R. Universitd di Bologna. Volume primo. Roma 1927. 164. L

A romaj Keleteurépai Intézet roman Obztalyanak féléven-
kint megjelend tudomanyos folymratut jelzi a fenti eim. Kléfize-
tési ara évenkint 12 lira; egyes szam ara 8 lira. Az emlifett inté-
zet kiadasdban jelenik még- meg a kovetkezé harom folydiral is:
L’Europa Orientale kéthavonkint 96 1. terjedelemmel, torténelmi
politikai és tarsadalomtudomanyi tartalommal. Eléfizetési 4ra sza-
- monkint 5, egész évre 25 lira. Az Intézet szlav osztalyinak a koz-
lonye a Ilaroxnh¢vtink111t megjelend Rivista di Letterature Slowe.
© A legalabb 150 |-os fiizeteket Ktltora Lo Gatto szerkeszti; eléfize-
tési aruk8, illetbleg 30 lira. A finn-ugor-balti osztaly kiadvanya
a félévenként (P. B. Pavolini szerkesztésében) legaldbb 100 l.-nyi
terJede]emmel megjlelend Studi Ugro-f'inno-Baltiri, amelynek az
eléfizelési ara 6, illetdleg 10 lira. A négy folydirat egytittes évi
eléfizetési ara esak 50 lira, ami egyszersmind az Intézet tagsagi
jogat is jelenti s egyben 40% -0 kedvezményt az Intézet Gsszes ki-
advanyaira. De mcg ezzel sines kimeritve az igy elnyerhoto ked-
vezmeuyek sora, mert az évi 50 lirds osszel6fizetés azt is jelenti
még ezenkiviil, hogy az Iniézet auntondm osztalyanak, az Istituto
bizanlino e nevellenico-nak évenkint (S. G. Mercati szerkesztésé-
ben) megjelend kotetét (,Studi Bizantini e Nevelleniei®) szintén
ingyen kapjak az illet6k. Az intézeti tagsagi dij kiilonben évi 12
lira. Azok a tagok, akik ezenkiviil évenkint még 100 lirat fizeinek,
azok ingyen kapjdk az Intézet Osszes kiadvanyait s a LEurnpa
Orientale folydiratot.

KEzek 4 sorozatban jelennek meg: irodalom-miivészet-bolese-
let; politika-torténelem-gazdasagtan; bibliografidk; alaptorvények
(a roman, lengyel, eseh-szlovik, lett, litvan alkotmany; a lengyel
és litvan allammal kotott konkordatum, sth.). Messzire vezetne en-
nek z rwgy sorozatnak eddig megjelent s egy teljes nyomtatott ol-
ddll‘d. mené tex.jedelmeh (600, 950 stb. lap terjedelmit) koteteit csak
cimn szerint is felsorolni. Mosteha konyvtermelési lehetéségeink
Lozepette .szent 1r1g;ysogge] s ‘esaknem kabultan latjuk ezt a nagy
anyagi tokeertt!

A Studi Rumeni szerkesztGje a fiatal Tagliavini, Trombetti
kivdlé tanitvanya. Tagliavini ma a romin irodalom és nyelveqzeh
kérdések - Iegklvalobb olasz kutatdja, egy nagyon 10 olasz nyelvil
roman nyelvtan és anthologia szerzdje.

Az el6szdban (1--13. l) Tagliavini tajékoztat a folyodirat eél-
jarél, feladatairél, a romin nyelvészeti, irodalmi és mivelddés
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torténeti kuiatasok Jegwjabb eredményeirsl s altalaban az egész
roman szellemi életnek Italidval vald kapesolatairdl. Sok érdekes
megjegyzés és terjedelmes, kimerité bibliografiai anyag egybehor-
dasaval dllltla he a Toman irodalmi, nyelvészeti ¢ &ltalaban az
egész roman szellemi élet ploblemalt az altalanos romanisztika
keretei kézé. Ramutatva arra, hogy a roman nyelv és szellemi élet
kutatdira mennyi nehézség var (pld. a szlav, magyar, alban stb.
nyelvészettel is tisztiba kell lennick), nvnmatekman emeli ki: LA
mio avlso I'ungherese e una delle lingue pin necessarie per i ru-
menisti* (Vélernénvem szerint a 1umen1'~,tak 8Zamara a magyar
a legsziikségesebb nyelvek egyike, 5. 1., 8. jegyzet).

) A 6. l.-on a ,propaganda motestante e calvinista® helyett
jobb. lett volna ... lutherana ¢ ealvinista ..., hiszen a kalvinista
csak egyik kire a protestans fogalomnak.

A 11, oldal aljan azt olvassnk, hogy a roméan feJedelemsegek‘
ben az olasz hatas egyik kozvetitéi a mle.szwndrm%ok voltak, akik
kevés kivétellel mindl olaszok voltak.* Rzt iy meg 1629, utanrol
sem moudhatjuk (amikor az olasz minoritak misszids tevékenysé-
gébe utalta a Szentszék Moldvat), annal kevésbbé 1620. elétirsl,
amtikor bizony a magyar ferencesek csaknem egvedul pasztmaltak
a vajdasagok kathohkuq.ut

A dakoé-roman ,venelic® szd kialakulasara a  kozép- giiriig
“e.zve. 24z mellett alighanem hatott a magyar ,,vendég*
Ln}unhon (mint az aromanban) ,win-“, sth. lett Vohm, ‘beldle a ro-
man hangtorvények szerint,

A 1419, 1, d kozben clhalt Parvan Vaml f*melkedett gondo-
dolatait hozza ,,A vilag térténelini coneeptiojarél” (La concezioue
‘storica del mondo). Parvan (1883--1927) kovai haldla nagy vesz-
teséget jelent a roman tudomanyos életre, amelynek Péarvan leg-
kivalébbh régésze és tmt(‘netholosvloy* volt. Az utébbi evekbeu ma-
gyurul is megtanult annyira, hogy. figyvelemmel kisérhette és fel-
hasznalhatia a4 magyar Iegehzetl irodalom gazdag termékeit is.

Bartoli M., a torinoi egyetem jeles romanistaja ,,A romén
nyelv I1¥11V(lll\d|0 epvéniségérsl” (La spiceata individualita del]a
lingua romena, 20--34, 1) értekezi. Ugyesen kivalasztott szavak, szé-
pamk s ternok sorsat és szdmbeli ardanyait mmtatja ki az -egyes
romén nyelvekben (illetdleg. nyelvesoportokban: Iberia, Galiia,
Italia, Dacia) s gy sz0lvan matematikai niddszerrel és nyelvé-
szeti szillogizmusokkal fejli ki a tételét. S

Ramiro Ortiz, a bukavestl cgyetem olasz nyely és. irodalom
tandra, a ,Roman Kézépkorrél® (Medigevo Rumeno 35—64 1) erte-.
kezik, Tanulmanyat még folytatni fogia s igy észrevételeinket éxr-
demileg majd « t(mulmam teljes megjelenése utan tesszik meg.
Fé gondolatai: a romén szellemi élet mintegy 1700, tajaig a kozép-
kot jegyéhen all, mert a girog-keleti 4llamvallas elzarta téle a la-
tin-katholikuy fejlédési lehetéségeket, el a renaissance, fefrissité
dramlatat. A Curtia de Arges nevii varoskaban az utébbi években
fe}fedezott roman fejedelmi sirokban talalf nyugati eredere (velen-.
cei, német _sth.) vallo ékszerek, ruhak, esattok dth, alapjan azonban
mar a X1IV. sz.-ban is 1at’ élénk kdpcsola‘rot a nyugati és a roman
mavelodés kozott (Az emlitett. leletek tanulmanyozasara kitlon és
elsGsorban is hivatottnak tartom a magyar térténeleni, miivel6dés-
torténet sth. miiveldit, mivel -nemesak a liliom, hanem tébb mas*
jel is Anjou hatasra VEL“) Ortiz kiilénben klfe]ezetten elismeri,
hogy a havasalfoldi ndvari élet berendezdse, a bojarsag ruhdazata
sth. magyar hatas alatt fejlédott ki; Moldvara hasonlé értelemben a
lengyel hatést emeli ki. A magyar tocténelem részletesebb isme-
rate wlupjan azonban kevébhé faldlnd meglepének a magyar tor-
ténelem XTI, szazadat s II1. Bélanak a francia kirdlyi esaladdal
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valéd rokonai és mivelédési kapesulatmt telintetbe véve, ponfosab-
ban latna ITX. Béla uralkodasanak igazi értelmét. (49, 1)} Karoly
Rébertet nem neveznd ismételten is gyengénk. 51. 1.) Kulsnben a ta-
nulmany a sz-éunbajtihet('j roman biblingrafial anyag biséges fel-
hasznalasaval és idézésével keszult Mihnea Turcul (v. Turcitul)

1585-ben uem haolt meg, hiszen még Vitéz Mihaly ellen is hareolt.

Mareu Al., az ujabb roman-olasz 1rodalml kapcs;ohttok buzgd
kutatéja JAleesandri Vazual és Italia® cimén sok vj adattal vilagit-
ja meg Alecsandrinak az olasz szellemi élethez valé viszonyat (65—
ey Almbaudrumk az olasz szellemi élethiez valo viszonyat (65—
111 1). Tanuhnanyarol részletesen majd a tovabbi folytatasok
meg_]elenese utan fog'unk beszelm Fgyelore érdekes lesz megemli-
teniink az Alecsandri szdrmazasa koéril folyt polémidbdl (velencei,
g0rog, zsid6 credetfinek tartottdk) azt a mozzanatot, hdgy Iorga a
koltd esangd magyar eredetét tartotta valészintinek (Istoria Lit.
Rom. in see. ALX,, II. p. 50; Mareunél 50 1.

Tagliaqvini egy goethei reminiseentiat mutat ki Eminescu II.
szatirdjaban (Postilla Emineseiana, 112—114 1.).

Ugyanesak Tagliavinitél van a terjedelmes (115 151, 1) fo-
-Iyon'atszemle s egy ismertetés kivételével az Ismertetese]\ rova’ra
(152—164. L.} is. A 115, l-on ellenmondas van C. Mmm[ roman penz-
torténeti tanulmanyinak az ismertetéséndél (,Igazi pénzverd esak a
XVI. sz-ban volt Havasaltéldén ... Oreg Mireea kora ota — aki
pedig ¥386—1418. kizt uralkodott! — hanyatlani kezd a pénzverd™).
A 119 1. szerint (O. Densusianu-nak az Arehivio Glottologico vol.
XX, sezione neoluaiina diretta da M. B.J.rtoll Torino 1926. folydirat
143--146 1. in , Lat. tutulus $i forme inrudite® (Lat. t. és rokon ala-
kok) feltevése szerint) a magyar ,tufu® szo alighanem roméaun ere-

. detti kolesonszd. New osztjuk 'I‘ag'lmvml nézetét (122. L) Alamor

«llsoioheun(‘gvel kozség etymonjira mnézve (4lni - aludni! 2
alamar = lusta! Tgy h(lngzah utan inkabb szla\ vagy bulgar torok
eredetre gondolnank). A rutén uyelv ,arkus® — iv szava is wy il-

vanvaldan a magyar .arkus“hol s nenm a roman sare’-bol szir-
mazik (123 1.). A 128135, l.-on ismerletett Dacoromania 1V. (foleg
a N, Driiganu alapos Halicin-tanulmanyara) mi is részletesen visz-
sz fogunk térni. A 131—132. l-on bejelentett haromnyelvi (koztik
magyar is) ,Lexicon Marsilianam® kiadasa bizonyma a magyar
nyelvészetnek is nyeresége lesz. A 142, 1. ,curator® hngsuls ozasu
alakjaban nyilvanvaldan magyar hatas alatt alakult iey a hang-
suly. A 143, l-on téves a ,plidsile” szénak pianure-val vald fordi-
tasa. (Helyeseblb leit volna ,distrelto” vagy valami efféle.) A 148,
l-on a Revue des Etudes Hongroises ef Finno-Ougriennes IV, 1, 4.
szamait ismerteti Tagliavini nagy elismeréssel (,,nmgmf'lcd ri-
vista®), Félog Szinnyei J., Négyesy L., Lukinieh 1 és Eekhardt S.
cikkeit emeli ki. Megemliti Alf6ldi A -nak Diculescu C. gepida-
konyvét alaposan megblralo cikkét is. A 154 l-on Orastie mellett
zardjelben adja 4 szdsz nevet is (Broos). A magyart (Szaszvaros)
nem, noha a masik ketté etvnm]nmee épen belole szarmaszik. A ma-
gyar jogilorténészek. figyelmét is felhivjuk o  kovetkezé mitre:
Georges Fotino, (‘ontrlhutl(m 4 I'étude des origines de [I'ancien
droit coutumier roumain. — Un chapitre de I'Historie de la Pro-
priété au Moyen-fige. — Préface de N. Torga. —- Paris 1925, pp. 460,
.in 8, Fotlnu a régi roman jog elemeinek credetére vona‘rkozo la
tin, szldav és bizanci elméletek mellé onalléan és lelkesen be akarja
vezetni az. illir-thrak theériat, Tagliavini tobb helyes észrevételt
tesz Fotino elméletére (153—159. 1.).

A roméan tudoméanyos életnek nagy nyeresége Tag‘hdvnn $Zép
kiallitdsu, tartalmas folydirata, amely a régészeti iranyu Ephe-
meris Dacoromana s dz altalanos roman torténelmni vonatkozasi
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olasz levéltari anyagot publikalé Diplomatorium Italicum mellett
immar a harmadik olasz nyelvii roman tudoméanyos folyédirat.

A 141 1-on ezt irja T.:,Gli archivi di Transilvania erano poco
accessibili agli studiosi rumeni, durante il dominto. ungherese.”
Hogy esak az ismertebb neveket emlitsiik: G. Baritiu, a Horia-féle
forradrllam 100 éves forduldja alkalmdabol az erdélyi és magyar-
orszdgi levéltdrakat atkntato N. Dens’usumu, vagy N. Iorganak a
nagyszebeni, brassoi és besztercei levéltarakban viégzett kutatasai,
sth. mind csak azt blzonylt.]ak hogy ,a magyay uralom alatt® is
hozzaférhettek — még pedig nemesak ,kevéssé”® — a roman ku-
tutok az e‘I‘del)l levéltarakhoz. Meg aztan a besztereei levoltarban
I\ lorga szamara mabolatokat készité Marfian is roman kutatd
am. (Igy T, mivel épen ezl az esetet idézi, sajat allitdsaval keriil
e]lenm(mua&ba)

Dr. Bitay Arpdd.
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